Borek Wikp., dn. 23.09.2016 r.

0SGG.6220.8.2016.MT
Postanowienie

Na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 z p6zn. zm.) oraz art.
123 i art. 124 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.
U. z 2016 1. poz. 23 z pézn.zm.), po zasiggnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiskaw Poznaniu oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu

postanawiam

stwierdzi¢ obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko
dla planowanego przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na
srodowisko polegajacego na: Budowie farmy wiatrowej ,,Pélnoc I” w gminie Borek
Wielkopolski wraz z infrastruktury towarzyszaca o mocy do 11,5 MW, miejscowos¢:
Jezewo, Koszkowo, Dgbrowka, Zalesie”

1. Wymagany zakres raportu oddzialywania na srodowisko powinien zawieraé:

1) opis planowanego przedsiewziecia, a w szczegdlnosci:

a) charakterystyke calego przedsiewziecia i warunki uzytkowania terenu w fazie budowy i
eksploatacji lub uzytkowania,

b) gléwne cechy charakterystyczne proceséw produkcyjnych,

¢) przewidywane rodzaje i ilodci zanieczyszczen, wynikajace z funkcjonowania planowanego
przedsigwziecia;

2) opis elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego
oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na $rodowisko, w tym elementéw $rodowiska
objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, przy
czym w przypadku gdy planowane przedsiewzigcie zwigzane jest z dzialalnoscia polegajaca
na poszukiwaniu i rozpoznawaniu ztoza weglowodoréw metoda otworéw wiertniczych lub
wydobywaniu weglowodoréw ze zloza ta metoda, opis tych elementéw powinien zawieraé si¢
w obszarze okreslonym promieniem 500 m od zewnetrznej granicy przedsiewziecia;

3) opis istniejacych w sasiedztwie lub w bezposrednim zasiegu oddziatywania planowanego
przedsigwzigcia zabytkéw chronionych na podstawie przepiséw o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami;

3a) opis krajobrazu, w ktérym dane przedsiewzigcie ma by¢ zlokalizowane;
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4) opis przewidywanych skutkéw dla $rodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsiewzigcia,

5) opis analizowanych wariantéw, w tym:

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawcg oraz racjonalnego wariantu alternatywnego,
b) wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska wraz z uzasadnieniem ich wyboru;

6) okreslenie przewidywanego oddzialywania na $rodowisko analizowanych wariantéw, w
tym réwniez w przypadku wystapienia powaznej awarii przemystowej, a takze mozliwego
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko, a w przypadku drogi w transeuropejskiej
sieci drogowej okreslenie takze wplywu planowanej drogi na bezpieczenstwo ruchu
drogowego;

7) uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego
oddzialywania na srodowisko, w szczeg6lnosci na:

a) ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby i siedliska przyrodnicze, wodg 1 powietrze,

b) powierzchni¢ ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi, klimat i krajobraz,

c¢) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejaca dokumentacja, w szczegdlnosci rejestrem
lub ewidencja zabytkow,

da) krajobraz,

e) wzajemne oddziatywanie migdzy elementami, o ktérych mowa w lit. a—da,

f) bezpieczenstwo ruchu drogowego w przypadku drogi w transeuropejskiej sieci drogowej;

8) opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis przewidywanych
znaczacych oddzialywan planowanego przedsigwziecia na Srodowisko, obejmujacy
bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane, krotko-, $rednio- i dlugoterminowe, state i
chwilowe oddziatywania na srodowisko, wynikajace z:

a) istnienia przedsigwzigcia,

b) wykorzystywania zasobow srodowiska,

¢) emisji;

9) opis przewidywanych dzialah majacych na celu zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacj¢ przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko, w szczegdlnosci na cele
i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru;

10) dla drég bedacych przedsiewzieciami mogacymi zawsze znaczaco oddzialywaé na
srodowisko:

a) okreslenie zalozen do:

—ratowniczych badan zidentyfikowanych zabytkéw znajdujacych si¢ na obszarze
planowanego przedsigwzigcia, odkrywanych w trakcie robdt budowlanych,

—programu zabezpieczenia istniejacych zabytkoéw przed negatywnym oddziatywaniem
planowanego przedsiewzigcia oraz ochrony krajobrazu kulturowego,

b) analiz¢ i oceng¢ mozliwych zagrozen i szkéd dla zabytkéw chronionych na podstawie
przepisow o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, w szczegdlnosci zabytkéw
archeologicznych, w sasiedztwie lub w bezposrednim zasiggu oddzialywania planowanego
przedsigwzigcia;

10a) dla instalacji do spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej
mocy znamionowej nie mniejszej niz 300 MW ocene gotowosci instalacji do wychwytywania
dwutlenku wegla, okreslong na podstawie analizy:

a) dostgpnosci podziemnych sktadowisk dwutlenku wegla,

b) wykonalnos$ci technicznej i ekonomicznej sieci transportowych dwutlenku wegla;
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11) jezeli planowane przedsiewzigcie jest zwigzane z uzyciem instalacji, poréwnanie
proponowanej technologii z technologia spetniajaca wymagania, o ktérych mowa w art. 143
ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska;

12) wskazanie, czy dla planowanego przedsiewziccia jest konieczne ustanowienie obszaru
ograniczonego uzytkowania w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. —
Prawo ochrony S$rodowiska, oraz okre$lenie granic takiego obszaru, ograniczen w zakresie
przeznaczenia terenu, wymagan technicznych dotyczacych obiektow budowlanych i
sposobow korzystania z nich; nie dotyczy to przedsiewzie¢ polegajacych na budowie drogi
krajowej;

13) przedstawienie zagadnieri w formie graficznej;

14) przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej w skali odpowiadajacej przedmiotowi
- 1 szczegélowosci analizowanych w raporcie zagadnien oraz umozliwiajacej kompleksowe
przedstawienie przeprowadzonych analiz oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko:

15) analiz¢ mozliwych konfliktéw spotecznych zwiazanych z planowanym przedsiewzieciem;
16) wskazanie trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub luk we wspolczesnej
wiedzy, jakie napotkano, opracowujac raport;

17) streszczenie w  jezyku niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie, w
odniesieniu do kazdego elementu raportu;

18) nazwisko osoby lub 0s6b sporzadzajacych raport;

19) zrédta informacji stanowiace podstawe do sporzadzenia raportu.

1. Kazdy z analizowanych wariantow drogi, w przypadku drogi w transeuropejskiej sieci
drogowej, musi by¢ dopuszczalny pod wzgledem bezpieczefistwa ruchu drogowego.

2. Informacje, o ktérych mowa w ust. 1 pkt4-8, powinny uwzgledniaé przewidywane
oddziatywanie analizowanych wariantéw na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralnos¢ tego obszaru.

3. W razie stwierdzenia mozliwosci transgranicznego oddzialywania na srodowisko,
informacje, o ktérych mowa w ust.1 pkt1-16, powinny uwzgledniaé okreslenie
oddziatywania planowanego przedsiewziecia poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej.

4. Jezeli dla planowanego przedsiewziecia jest konieczne ustanowienie obszaru
ograniczonego uzytkowania, do raportu powinna by¢ zalaczona poswiadczona przez
wlasciwy organ kopia mapy ewidencyjnej z zaznaczonym przebiegiem granic obszaru, na
ktérym jest konieczne utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania. Nie dotyczy to
przedsigwzig¢ polegajacych na budowie drogi krajowe;.

5. Jezeli planowane przedsiewzigcie jest zwigzane z uzyciem instalacji objetej obowigzkiem
uzyskania pozwolenia zintegrowanego, raport o oddzialywaniu przedsigwziecia na
srodowisko powinien zawiera¢ poréwnanie proponowanej techniki z najlepszymi dostepnymi
technikami.

6. Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko powinien uwzgledniaé
oddzialywanie przedsigwzigcia na etapach jego realizacji, eksploatacji lub uzytkowania oraz
likwidacji.

2. A w szczegélnoSci obejmowaé zakresem analiz¢ podanych nizej
zagadnien:
1.Zakresu ochrony przyrody i biordznorodnosci:
1) Przedstawi¢ informacje o skfadzie gatunkowym i liczebnosci awifauny i chiropterofauny,
ktdre sg grupg organizméw szczegdlnie narazona na tego typu inwestycje. Informacje nalezy
oprze¢ na aktualnych danych .
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2) Oceni¢ wplyw przedmiotowego przedsigwzigcia na nietoperze i ptaki w tym w
szczegOlnosei oddziatywania skumulowanego.

3) Oceni¢ wplyw planowanego przedsiewziecia na krajobraz i bioréznorodnosé oraz
wyjasni¢, czy przedsigwzigcie wplynie na utrate réznorodnosei gatunkéw, w tym gatunkéw
chronionych na mocy przepiséw dyrektywy siedliskowej i dyrektywy ptasiej oraz czy wplynie
na bogactwo gatunkéw lub sktad gatunkowy siedlisk na badanym obszarze .

2. Z zakresu ochrony przed hatasem:

1) Okresli¢ parametry akustyczne i geometryczne elektrowni (najwyzszy mozliwy poziom
mocy akustycznej ).

2) Wykona¢ analiz¢ akustyczng oraz wskaza¢ lokalizacje planowanej planowanej turbiny w
ukfadzie wspotrzednych okreslonych jako PL — 1992 zgodnie z rozporzadzeniem Rady
Ministréw z 15 pazdziernika 2012 r. w sprawie panstwowego systemu odniesien
przestrzennych (Dz. U. poz. 1247). W przypadku gdy przewiduje sie niewielkg zmiane
lokalizacji turbiny na pozniejszym etapie realizacji przedsiewziecia, nalezy wskazaé
wielkosci przewidywanego przesuniecia w stosunku do wskazanych wspolrzednych oraz
najbardziej niekorzystng przewidywang lokalizacje ze wzgledu na wplyw przedsiewziecia na
akustyczny stan jako$ci srodowiska w wyzej wymienionym uktadzie odniesienia. Dla sytuacji
najbardziej niekorzystnej nalezy wykona¢ ponowna analize akustyczng i wykazaé ponad
wszelka watpliwos¢, ze zmiana lokalizacji turbiny we wskazanym zakresie nie bedzie
skutkowala wystapieniem przekroczenn dopuszczalnych pozioméw hatasu na granicy
najblizszych terendw objetych ochrong akustyczna.

3) Poda¢ odleglosci od najblizszych planowanych lub istniejacych w sasiedztwie
przedmiotowego przedsigwzigcia turbin wiatrowych.

4) Dolaczy¢ informacje od wiasciwego organu o faktycznym zagospodarowaniu terenéw
wokol planowanej turbiny wiatrowych, ze wskazaniem rodzajow terenéw, o ktérych mowa
w art. 113, ust. 2, pkt 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska (Dz.
U. z 2013 r., poz. 1232, z pézn. zm. ) i rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14
czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczanych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 .,
poz. 112); w szczego6lnosci nalezy okresli¢ odlegtosci od turbiny do najblizszych terenéw,
o ktérych mowa w ww. aktach prawnych .

5) Okredli¢ najwicksze odlegtosci od sitowni, dla ktérej przekroczone beda dopuszczalne
poziomy hatasu w odniesieniu do terenéw okreSlonych w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych poziomow halasu
w srodowisku.

6) Opisa¢ przewidziane $rodki zmniejszajace poziom hatasu co najmniej do pozioméw
dopuszczalnych na terenach objetych ochrong akustyczna, zgodnie z przepisami odrebnymi.
7) Przedstawi¢ otrzymane wyniki w formie opisowej oraz graficznej za pomoca izolinii
odpowiadajacych dopuszczalnym poziomem hatasu okreslonym dla najblizszych terenéw
objetych ochrong akustyczna.

8) Wskaza¢ na zalacznikach graficznych prezentujacych rozktad pozioméw hatasu lokalizacji
zrédla hatasu i granic najblizej potozonych terenéw, dla ktérych okreslone zostaly
dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku wraz ze wskazaniem tych poziomow.

3. Z zakresu ochrony klimatu :

1) Wyjasni¢, w jaki sposéb przedsigwzigcie moze wplynaé na zmiany klimatu i czy
przewidziano rozwigzania tagodzace zmiany.

2) Oceni¢ odpornosci przedsigwzigcia na przewidywane zmiany klimatu tj. wyjasnié czy
przedsiewzigcie bedzie przystosowane do postepujacych zmian klimatu uwzgledniajac
elementy zwiazane z klgskami zywiolowymi np. susza, pozary, fale upatéw i mrozéw,
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powodzie, nawalne deszcze i burze, intensywne opady $niegu oraz opis ewentualnych dzialan
minimalizujacych.

4. Z zakresu ochrony przed polami elektromagnetycznymi:

1) Opisa¢ sposéb przytaczenia turbiny do sieci elektromagnetycznej, z uwzglednieniem
wlasnych stacji elektroenergetycznych, napigcia znamionowego sieci wewnetrznych i
sposobu przesylu wytworzonej energii (linie kablowe, napowietrzne).

2) W przypadku budowy stacji elektroenergetycznych i/lub linii napowietrznych nalezy
dokona¢ oceny rozktadu pol elektrycznego i magnetycznego wokot tych obiektéow w
odniesieniu do warto$ci okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30
pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pél elektromagnetycznych (D.U.
Nr 192 poz 1883) w $rodowisku oraz sposobéw sprawdzania dotrzymania tych pél. Analize
* mnalezy wykona¢ z uwzglednieniem oddziatywania w granicach terenu nalezacego do
Inwestora oraz poza nim .

5. Dokona¢ analizy oddzialywan skumulowanych przedmiotowego przedsiewziecia z innymi
konstrukcjami o takim samym przeznaczeniu, obejmujaca oddzialywania akustyczne oraz
oddzialywania na awifaune, hiropterofaune i krajobraz.

6. Odnies¢ sig do art. 81 ust. 3 z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r, poz 353 z pézn. zm) oraz wyjasnienie czy
przedsigwzigcie moze spowodowaé nieosiagniecie celéw $rodowiskowych zawartych w
»»Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”, zatwierdzonym na posiedzeniu
Rady Ministrow w dniu 22 lutego 2011 r. przez Prezesa Rady Ministréw. Odpowiedz
szczegbtowo uzasadni¢ odwolujac si¢ do zapiséw ww. dokumentu oraz przepiséw ustawy
Prawo wodne.

7. Przeanalizowa¢ mozliwo$¢ wystapienia konfliktow spotecznych zwigzanych z realizacjq i
eksploatacjg przedmiotowego przedsiewziecia

Uzasadnienie

W zwiazku z art.73 ust.1 ustawy o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
firma Eko Energia Wielkopolska Sp. z 0.0. i Wspélnicy Sp. k. ul. Poznanska 58A/3, 60-853
Poznan wystapita z wnioskiem do Burmistrza Borku WIkp. o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla realizacji przedsiewziecia polegajacego na :Budowie
farmy wiatrowej ,,Pélnoc I” w gminie Borek Wielkopolski wraz z infrastrukturs
towarzyszacg o mocy do 20,4 MW, miejscowos¢: Jezewo, Koszkowo, Dabréwka, Zalesie”
Planowana inwestycja , zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko
(Dz. U. 22016 r., poz. 71), zalicza si¢ do przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, dla ktérych moze by¢ wymagany obowiazek sporzadzenia raportu.
W zwiazku z tym Burmistrz Borku Wlkp, w dniu 29.06.2016r. na podstawie przepisu art. 64
ust.1 i 2 ustawy, zwrécit si¢ do Parstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Gostyniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu o opinie co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko przedmiotowej inwestycji.

Nastgpnie poprzez Obwieszczenie zgodnie z art . 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 23 z p6zn.zm.)Burmistrz Borku Wikp.
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powiadomil strony o wszczeciu postepowania administracyjnego i wystapieniu do organéw
wspoldziatajacych o opinie.

W trakcie postgpowania administracyjnego Inwestor tj. Firma Eko Energia Wielkopolska Sp.
z 0.0. 1 Wspdlnicy Sp. k. ul. Poznanska 58A/3, 60-853 Poznan wystapit z pismem z dnia
27.06.2016 r. (data wplywu 29.06.2016 r.) o zmian¢ wniosku z dnia 20.05.2016r. o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia
polegajacego na:Budowie farmy wiatrowej ,,Polnoc I’ w gminie Borek Wielkopolski wraz
z infrastruktura towarzyszaca o mocy do 20,4 MW, miejscowos¢: Jezewo, Koszkowo,
Dabréwka, Zalesie” na przedsiewziecie o nazwie::Budowa farmy wiatrowej ,,Polnoc I” w
gminie Borek Wielkopolski wraz z infrastrukturg towarzyszaca o mocy do 11,5 MW,
miejscowos¢: Jezewo, Koszkowo, Dagbrowka, Zalesie”. Inwestor do zmienionego wniosku
dolaczyl nowa karte informacyjna przedsigwzigcia z wymaganymi dokumentami.

W zwiagzku z powyzszym Burmistrz Borku Wlkp. ponownie zwrécil si¢ do Pafistwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu o opini¢ co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko dla przedmiotowej inwestycji po dokonanej zmianie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu opinia z dnia 08.09.2016 r. Nr WOO-
IV.4240.1089.2016. MW.4 stwierdzit obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko oraz okreslit zakres raportu.

Natomiast Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu w opinii sanitarnej z dnia
19.07.2016 r. Nr ON.NS-71/2-47(01)/16 wyrazil opini¢ o braku potrzeby przeprowadzenia
oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko.

Ustalajac obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko brano pod uwage
informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsigwzigcia, opinie Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu oraz uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ustawy o
udostgpnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na S$rodowisko tj. rodzaj, skale i charakter
inwestycji, wielko$¢ zajmowanego terenu, zakres robdt zwigzanych z jej realizacja,
prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania,
a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, emisje i uciazliwosci zwigzane z eksploatacja,
gestos¢ zaludnienia wokot inwestycji oraz usytuowanie przedsiewziecia wzgledem obszaréw
wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roélin i zwierzat,
ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszaréw NATURA 2000
tj. Planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na budowie farmy wiatrowej Pélnoc I w gminie
Borek Wlkp. w obrgbach ewidencyjnych: Jezewo, Koszkowo, Dabrowka, Zalesie.

Farma sktada¢ si¢ bedzie maksymalnie z 7 turbin o tacznej mocy do 11,5 MW.

Maksymalna wysokos$¢ sitowni (wiezy z retorem) wynosi¢ begdzie dla turbiny: nr 1-87 m,
nr2-8mnr3-9%m,nr4-80m,nr5i6-100 m, nr 7 - 68 m. W zwiazku z realizacja
inwestycji przewiduje sie takze lokalizacje infrastruktury towarzyszacej m.in. budowe drog
dojazdowych, placow montazowych, infrastruktury telekomunikacyjnej. Powierzchnia
podziemnych fundamentéw pojedynczej elektrowni wiatrowej wynosi (w zaleznosci od
wymagan jakie stawia producent) od ok. 300 m? do ok. 700 m?.

Wszystkie projektowane wieze elektrowni wiatrowych zlokalizowane zostang na
nieogrodzonych wydzielonych dziatkach.

Planowana inwestycja z uwagi na swoj charakter powodowaé bedzie emisj¢ hatasu do
srodowiska. Majac na uwadze powyzsze istnieje konieczno$¢ dokonania szczegdtowej oceny
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oddzialywania planowanej inwestycji na akustyczny stan jakosci srodowiska oraz wskazanie
rozwigzan mozliwych do wdrozenia na etapie eksploatacji inwestycji, majacych na celu
obnizenie presji inwestycji na akustyczny stan jakosci $rodowiska

Przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko wykaze, czy przedsiewzigcie spetniaé

bedzie wymagania odnosnie dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku, okreslonych
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwea 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku. Wykonujac petna analize oddzialywania
akustycznego, nalezy uwzgledni¢ przyjete rozwiazania projektowe dotyczace planowane;j
sitowni, w tym maksymalny poziom mocy akustycznej oraz warunki, w ktérych grunt bedzie
pokryty zwarta, zmrozong warstwg $niezng lub lodowa (G=0), uwzgledni¢ mozliwosé
® wystagpienia skumulowanego oddziatywania halasu z innymi konstrukcjami o podobnym
przeznaczeniu, a takze przedstawi¢ ewentualne rozwigzania majace na celu zapewnienie
dotrzymania akustycznych standardéw jakosci $rodowiska. Celem uzyskania szczegblowych
1 wiarygodnych danych dotyczacych lokalizacji turbiny wiatrowej nalezy wskazaé
wspolrzgdne posadowienia w ukladzie wspélrzednych okreslonych jako PL-1992 zgodnie
z rozporzadzeniem Rady Ministréw z 15 pazdziernika 2012 r. w sprawie panstwowego
systemu odniesien przestrzennych (Dz.U. z 2012 r. poz. 1247), co pozwoli na sprawng
1 jednoznaczng weryfikacje przedstawionego materiatu. Nalezy takze przedstawi¢ rozwiazania
majgce na celu zapewnienie dotrzymania akustycznych standardéw jakosci $rodowiska.
W przypadku przekroczenia standardéw jakosci Srodowiska, ocenie poddane zostang
dziatania, ktére podejmie Inwestor w celu ograniczenia ponadnormatywnego oddziatywania
oraz oceniona zostanie ich skuteczno$é.

Odnoszgc sig do art. 63 ust. 1 pkt 2 ustawy 00$, na podstawie przedstawionych materiatéw
stwierdzono, ze teren przedstawiony pod przedsiewzigcie zlokalizowany jest poza obszarami
chronionymi na podstawie ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody ( Dz.U. z 2015 .
poz. 1651, z p6zn. zm. ). Najblizej polozonymi obszarami Natura 2000 sa: obszar majacy
znaczenie dla Wspdlnoty Rogalinska Dolina Warty PLH300012 i obszar specjalnej ochrony
ptakéw Ostoja Rogalifiska PLB300017, oddalone o okoto 20 km od przedsiewziecia.

Ponadto w odlegtosci 100 m od przedsigwzigcia potozony jest obszar chronionego krajobrazu
o nazwie Krzywinsko — Osiecki wraz z zadrzewieniami gen. Dezyderego Chlapowskiego i
kompleksem lesnym Osieczna-Gora, ktéry nie ma obowiazujacych zakazow.

Przedmiotowe przedsiewzigcie bedzie zlokalizowane na gruncie ornym. Najblizej lasu w
odlegtosci 180m, polozona jest planowana do budowy turbina wiatrowa na dz. nr ewid. 45/4,
obrgb Jezewo. Biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzié, ze lokalizacja planowanego
przedsigwzigcia nie spetnia zalecen zawartych w opracowaniu Porozumienia dla Ochrony
Nietoperzy, pt. ,,Tymczasowe wytyczne dotyczace oceny oddziatywania elektrowni
wiatrowych na nietoperze(wersja II, grudzien 2009) rekomendowanym do stosowania przez
Panstwowa Radg¢ Ochrony Przyrody, zgodnie z ktérymi elektrownie wiatrowe powinny byé
budowane co najmniej 200 m od struktur krajobrazu atrakcyjnego dla nietoperzy .

Najblizsza strefa ochrony ostoi, miejsca rozrodu i regularnego przebywania bielika znajduje
si¢ w odleglosci ok. 8 km od przedsiewziecia

W zwiazku z powyzszym nie mozna wykluczy¢ znaczacego wplywu przedsiewziecia na
srodowisko przyrodnicze, w szczegdlnosci na ptaki i nietoperze.
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W swietle powyzszego oraz po dokonanej przez organ ocenie rodzaju i skali planowanego
przedsigwzigcia, w tym mozliwo$é negatywnego oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze
oraz oddziatlywanie w zakresie hatasu orzeczono jak w sentencji.

Skala planowanego przedsigwzigcia jest znaczna a przedtozona karta informacyjna
przedsigwzigcia nie daje petnej mozliwosci oceny oddzialywania na ludzi i srodowisko .

W zwiazku z powyzszym stwierdza si¢ potrzebe przeprowadzenia oddziatywania
przedmiotowej inwestycji na srodowisko oraz sporzadzenia raportu w okreslonym '
w postanowieniu zakresie. '

Pouczenie:

Na postanowienie stronie stuzy zazalenie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Lesznie za posrednictwem Burmistrza Borku Wlkp. w terminie 7 dni, liczac od daty
otrzymania postanowienia.

Otrzymuja:
1. Eko Energia Wielkopolska Sp. z 0.0. i Wsp6lnicy Sp. k. ul. Poznanska 58A/3,

60-853 Poznan 9  (adres do korespondencji: Os. Nowe 20, 34-424 Szaflary)
2. Pozostale strony zostaty powiadomione w oparciu o art. 49 KPA
3. ala

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu
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